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1. Uvod

Publikace, kterou drzite pravé v rukou, je vzpominkou na dnes jiZ (€mér
zmizelou vyznamnou archeologickou pamatku nachazejici se v malebné krajing
Nizkého Jeseniku na kopci zvany Tepenec, pobliz obee Jivova, zhruba 15 kin
vzdugnou &arou severovychodng od Olomouce. Vicholek kopce Tepence byl
intenzivné osidlen ve dvou obdobich nasi minulosti. V pozdni dob& bronzove
zde existovalo hradisko opevnéné valem a ve stfedoveku zde Karel IV. nechal
vybudovat hrad.

Tato lokalita byla jiz od 19. stoleti ohroZena existenci kamenolomu na upati
kopce Tepence. Ochrana kulturniho dédictvi musela v 70. letech podle tehdejsiho
ministerstva kultury ustoupit tzv. ,narodohospodaiskému vyznamu tézby v tom-
to kamenolomu®. Lokalita na Tepenci byla proto vyfiata ze seznamu kulturnich
nemovilych pamatek a nasledng zni¢ena. Pied definitivni likvidaci jednotlivych
casti kopee, zde vzdy probéhl zdchranny archeologicky vyzkum. Z nedostatku
¢asu viak nikdy nemohla byt prozkoumdna cela plocha urcend k odstielu, ale
pouze jeji uréita ¢ast. Autofi vyzkumi informovali o vysledcich své prace v fadé
dileich studii, ale uceleny pohled na preblematiku nebyl dosud nikde prezento-
van. V nasledujicich kapitolach se proto chceme pokusit o shrnuti vech poznat-
ki, které zde byly b&hem archeologickych vyzkumii ziskdny.
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Obr: 1 Tepenec — pohled na lomovou sténu v roce 1974. Na vrcholku kopce se nachd-
=i relikty pravekého hradiska a stiedovékého hradu. V pozadyi je vidét Jivovsky kostel
(foto V. Dohnal).



2. Popis lokality

Lokalita Tepenec se nachazi v Domasovské vrchoving, coz je podcelek Niz-
kého Jeseniku, ktery od sebe oddéluje dvé historicka tzemi Ceskych zemi, a to
Moravu a Slezsko. Nizky Jesenik byl vytvarovan piirodnimi procesy v plochou
vrchovinu, ktera je v jihozapadni ¢asti rozbrazdéna hlubokymi Udolimi. Tato
udoli vznikla vodni erozi, kdy se vedni toky zafizly hluboko do masivu Nizkého
Jeseniku, jak miZeme vidét nejen pod Tepencem v udoli Bélkovického potoka,
ale 1 na ptikladu vodnich tokd Bystiice, Oslavy nebo Teplicky.

Pravéké hradisko a zficenina hradu Tepence leZi na jednom z vyb&Zzka Niz-
kého Jeseniku, ktery se od vrchu Koruna (573,6 metru nad mofem) sklani jiho-
zapadnim smérem k udoli, kterym protéka Bélkovicky potok (na Hané také na-
zyvany Trusovicky potok). Nizky Jesenik je tvofen kulmskymi sedimenty, jez se
skladaji ze stfidajicich se vrstev drob a jilovitych biidlic. Bohuzel tyto sedimenty
byly hradu osudné, nebot’ se velmi dobfe uplatiiuji ve stavebnictvi, jak dokladaji
dodnes ¢inné kamenolomy v okoli. Lokalita Tepenec se rozklada v jihozapadni
Casti katastralniho Gzemi obce Jivové, pfiblizné 2 kilometry vzdusnou ¢arou od
jejiho stiedu.

Hrad je na severovychodni strané od zbytku hiebene oddélen Sijovym pii-
kopem, ktery byl vytesan do skalnatého podloZi. Piikop tak vytvari oddélenou
ostroznu, kde se nachézi jak prostor vlastniho hradu, tak i hradisko z pozdni doby
bronzové. Ostrozna ma ovalny pudorys s orientaci severovychod — jihozapad.
Na jihozapadni strané je lokalita chranéna prudkym svahem, ktery strmé pada
do Bélkovického udoli. Jizni 1 severni strany nemaji tak strmé svahy, proto zde
bylo jiz v dobé bronzové postaveno valové opevnéni, které Castecné vyuzili i sta-
vebnici hradu. Piiroda na hiebenu v misté hradniho arealu vytvofila dva vrcholy,
umisténé na obou koncich ostrozny a vzdalené od sebe piiblizné 420,0 metri.
Vrchol na severovychodnim okraji hradu ma vysku 519,0 metri nad mofem
a tyc¢i se nad $ijovym pfikopem. Tento vrchol byl opevnén, jak je patrné z dnesni
terénni situace. Opevnéni slouzilo patrné nejen k ochrané blizké klest'ové brany,
ale 1jako §tit k zachyceni Gtoku a ¢aste¢né také chranilo hradni jadro i s predhra-
dim pfed odstielovanim obléhatelii. Naopak na vrcholu na jihozépadnim konci
ostrozny ve vysce 509,0 metri nad mofem se nachazelo hradni jadro, které tak
bylo umisténo v nejlépe chranéné poloze vysoko nad idolim. Pfevyseni hradniho
Jadra oproti tdolnimu dnu ¢inni piiblizné 140,0 metrd. Prostor stfedovékého hra-
du véetné piedhradi se shoduje s rozlohou pravékého hradiska, které bylo patré
po celém svém obvodu opevnéno v terénu dodnes patrnym valem. Spojeni hradu
s okolim zajidtovaly tii vstupy. V severovychodni ¢asti pfedhradi zajistovala ko-
munikaci zdéna brana, ktera spojovala hrad s hospodaiskym zazemim, coZ byla
v tomto piipadé ves Jivova. Relikty kamennych zdi této brany jsou dosud viditel-
né a jsou vlastné jedinou rozpoznatelnou stavbou, ktera z kdysi mohutného hradu

sastala. Vstup v jihovychodni asti predhradi je pozorovatelny jen na dnesni mo-
delaci terénu a vedl tivozovou cestou po uboli smérem k Jivové. Na jihozapadni
stran& predhradi v blizkosti hradniho jadra bylo pozorovano pTeruseni valoveho
opevnéni, které zajistovalo piistup do hradu ze stezky v tdoli.

Nejsnadnéjsi cesta vede na Tepenec z Jivové, kdy je nejlépe jit pésky po
silnici sméfujici do obce Domasov u Sternberka. Z této silnice odboéit vlevo na
zpevnénou polni cestu, kterd vede okolo bozich muk. Polni cesta smefuje pfimo
ke vzrostlému smrkovému lesu, kde se napojuje na lesni cestu, kterd se posléze
rozdéluje. Poutnik sméfujici k Tepenci by mél jiti vlevo a obejit tak vrchol po-
jmenovany ,,Koruna®. Po obejiti vrcholu je mozné drzet se lesni cesty, kterd se
klikati a sméfuje po severnim Ubod¢i vyb&zku, na némz se nachazi hrad, k jeho
brang, anebo je mozné po obejitl vrcholu jit po hiebenu vybézku dale na zapad
a dojit az k Sijovému piikopu, ktery oddéluje hrad od okoli, sejit po svahu dolt
a podél piikopu vejit do hradu. Samoziejmé je dobré pied cestou si prostudovat
trasu na mapé&, napiiklad na mapé — Nizky Jesenik — ¢islo 56, kierou vydal ve své
edici Klub Ceskych turistt.



TEPENEC - polohopisny a vyskopisny pldn
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Obr: 2 Tepenec — celkovy pldan lokality s vyznacenim plochy jednotlivych archeologickyeh vyzkumi podle roku vyzkumu,

3. Archeologie a Tepenec

Hradni zficenina situovand nad udolim Bélkovického potoka poutala pozor-
nost milovnikit historie jiz v minufostt. Neni divu, ze bylo o Tepenci napsano
a publikovano mnozZstvi ¢lanki a stati. Bez dlouhého vybirani uved'me nékolik
jmen lidi, ktefi se zaslouZili o zachovani stfipk(i ddvné minulosti dnes jiZ z vétsi
¢asti zmizelé pamatky. Byli to F. J. Schwoy, G. Wolny, L. Hosak, E. Prokisch,
V. Burian (viz. literatura).

Prvni zminka o archeologickém nélezu ze sledované lokality pochézi
z roku 1890, kdy pravdépodobné na hradé Tepenci nalezl Vincenc Soldan uéitel
v Bélkovicich jezdeckou ostruhu, 1 kdyz misto nalezu je v pfirGstkové knize
Vlasteneckého muzea v Olomouci oznaceno jako Beélkovicky les (vykaz daru
v CSVMO ro¢. VIII, 5.144, 1890).

Prvni znamé vykopové prace byly provedeny ve tiicatych letech dvacatého
stoleti, kdy byly bez uspéchu hledany sklepni prostory hradu (Oplusti 1928,
74).

V roce 1965 ¢&lenové détského archeologického krouzku ze Sternberka vy-
hloubili dvé sondy v arealu hradniho jadra a ziskany material byl poté odevzdan
do Vlastivédného muzea v Olomouci (Burian 1968, 11).

V roce 1965 byla podana podnikem Stérkovny a piskovny v Olomouci,
narodni podnik, zadost o vyjmuti hradu Tepence ze seznamu nemovitych kultur-
nich pamatek a této zadosti bylo bohuzel vyhovéno. TakZze kvili kameni z v&tsi
¢asti zaniklo pravéké hradisko a jediny hrad {cela akropole a ¢ast opevnéného
predhradi), kiery na Moravé zalozil Karel V.

Zachranné archeologické vyzkumy zapii¢inéné rozsifenim kamenolomu
probihaly s prestavkami mezi léty 1968-1999. Nejdiive byl vedenim tohoto
vyzkumu povéfen Vaclav Burian, pozdgji 1 Vit Dohnal — pracovnici Vlastivéd-
ného ustavu v Olomouci (dnes Vlastivédné muzeum v Olomouci) ve spolupraci
s archeologem Borisem Novotnym, pisobicim v Archeologickém Gstavu v Bré.
Posledni tit vyzkumné sezony mezi 1éty 1997-1999 vyzkum realizovali a fidili
ve spoluprici pracovnici Ustavu archeologické a pamatkové péce v Olomou-
ci (Marek Kaldbek) a Vlastivédného muzea v Olomouci (Markéla Tymonova
a Pavlina Prochazkova).

V roce 1968 pied zahdjenim zachranného archeologického vyzkumu byla
cela lokalita vySkopisné a polohopisné zaméfena. Pak nasledoval samotny vy-
zkum, kdy byla nejprve poloZena sonda protinajici jadro hradu ve sméru jihoza-
pad-severovychod. Tato sonda byla rozdélena ve Etvercovou sit’ (&isla ¢tverch
Jsou oznadeny fimskymi ¢islicemi I-XVII), strana kaZdého ¢tverce méla rozmér
5.0 metri. Teprve poté byly zapocaty vykopové prdce. Archeologicky byly
prozkoumany pouze &tverce 1-XI11. Nejprve byla odstranéna vrstva lesni pidy
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Obr: 3 Tepenec — val na zdpadni strané predhradi v roce 1975 (foto V. Dohnal).

a sypkd destrukce az na trovei kamenné destrukce ¢i kompakiniho zdiva. Po
provedem' dokumentace této arovné nasiedovalo odstranéni destrukce aZ na uro-
ven reliktd staveb; tam kde se relikty nenachdazely, piimo na skalnaté podlozi.
[ tato ,.druha® uroven byla nasledn¢ dokumentovana. Ctvercova sit’ o rozmérech
5.0 metrt byla pouZita i v ostatnich vyzkumnych sezonach (mimo rok 1990, kdy
byly poloZeny pouze dv€ sondy).

Nisledujici rok archeologicky vyzkum pokracoval v prizkumu jadra hradu.
Zkoumané ¢tverce byly poloZzeny opét v arealu hradniho jadra, kde konfigurace
terénu naznacovala pfitomnost reliktd zdiva. Tyto ¢tverce (XVIII az XXVIII)
byly umistény jihovychodnim smérem od ¢tverci [ az VII odkrytych v roce 1968,

B&hem vyzkumné sezony v roce 1970 narostl pocet prozkoumanych &tvercti
o dalsich 34 (Ctverce XXIX az LXII). Tentokrate se vyzkum soustiedil pfedevsim
na opevnéni hradntho jadra, obé hradby {vnéj§i i vnitini) a zemni val situovany
mezi nimi. Vyzkum v roce 1970 piinesl archeologiim neé¢ekany, le€ zajimavy ob-
jev. Na zkoumané ostrozné se jim podafilo doloZit existenci star$iho, praveékého
osidleni. Zjistili, Ze se pied stfedovékym hradem nachazelo na vrcholu Tepence
hradisko z obdobi pozdni doby bronzové a severni ¢ast jecho opevnéni jesté tyz
rok prozkoumali.

Vyzkum v roce 1971
se, jako v roce pfed-
chozim, opét soustiedil
na Casti opevnéni jadra
hradu. Bylo prozkou-
mano dalgich 38 ¢tvercd
(LXXIV az IC). Zaroven
byla ¢aste¢né prozkou-
mana tzv. valounova bas-
ta nachazejici se 13 met-
i severnim smérem od
hradniho jadra. V tomto
roce byl vyzkum hrad-
niho jadra ukoncen a to
bylo néasledné v tiplnost
odtézenokamenolomem.
V roce 1971 byla zdro-
ven zahdjena dalsi etapa
vyzkumu této lokality,
klera se v pifstich péti
letech zaméfila na pri-
zkum aredlu pravékého £
hradiska z obdobi popel-  Qbr. 4 Tepenec — pohled na archeologicky vizkim a jeho
nicovych poli. dokumentaci v roce 1974 (foto V. Dohnal).
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V letech 1971 az 1975 byla hlavni pozornost vénovana jizni ¢asti ostrozny,
ktera méla posléze zaniknout. Zaroven se vyzkum soustiedil na plochu vzdale-
nou co nejdale od hradniho jadra, aby se vyhnul terénu, ktery mohl byt poskozen
¢innosti souvisejici se stavbou a obyvanim stiedovékého hradu. Archeologicky
vyzkum probihal pod vedenim Vita Dohnala. Béhem téchto péti vyzkumnych
sezon byl vyzkum realizovan piedevsim formou hlavni velké sondy, ktera na $if-
ku protiala cely opevnény areal od severozapadu k jihovychodu. Tato sonda byla
opét rozdélena na Ctverce 5,0x5,0 m a jeji délka ¢inila 110,0 metri. Oba konce
sondy protaly relikty opevnéni. Na SZ 1JV konci sondy byla zachycena destruk-
ce pravekého valu. Na SZ konci se navic za valem smérem dovniti hradiska
nachézela piikopovita prohluben a na destrukcei valu zde byla ve stiedovéku po-
stavena ohradni zed’. Na vnitini ploSe hradiska a zaroven piedpoli stfedovékého
hradu sonda zachytila kromé pravéké a stiedovéké kulturni vrstvy Ctyfi pozistat-
ky zahloubenych sidlistnich objektt z pozdni doby bronzové a dva stfedovéké
objekty (narozi velké kamenné budovy a nadzemni objekt leh¢i konstrukce).

V roce 1990 byly provedeny drobnéjsi sondazni prace, kdy byly vedeny dvé
sondy o rozmérech 1,0x10,0 metr( pies obvodovy val na ptedhradi. Prvni sonda
byla poloZena na severni strané valu pobliz brany v misté, kde vystupovalo zdivo
az na povrch. Po jejim vykopani byla odhalena stfedovéka hradba. Druhd sonda
byla vedena tak, aby na protéjsi strané ostrozny protala zemni val, ktery byl na
povrchu beze stop zdéné konstrukce. Po jejim vykopéni zde byla prokazana pou-
ze existence zemniho opevnéni z pozdni doby bronzové.

Opét z divodi roz§ifeni tézebniho prostoru byl v roce 1997 zahdjen plos-
ny archeologicky vyzkum v oblasti pfedhradi, které se z vétsi ¢asti piekryvalo
s rozlohou pravékého hradiska. Vyzkum se zaméfil na ziskani co nejvétsiho
mnozstvi informaci o vnitini zastavbé pravékého hradiska i sttedovékého pied-
hradi. Zaroven byla pro-
zkoumadna ¢ést opevnéni
na jihozapadni strané
predhradi. V tomto roce
bylo otevieno 22 ¢tverct
a 8 sond, které zasaho-
valy i do zkoumanych
ctverca.

Vyzkum roce 1998
se soustiedil na seve-
rovychodni uboci, kde
méla byt postavena ko-
munikace vedouci z lo-

Obr: 5 Tepenec — cdst hradebni zdi odhalené pri vyzku-
mu v roce 1998 na severovychodni strané lokality (foro mu na vrchol Tepence.
M. Kaldbek). Cilem vyzkumu bylo
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zjistit pribeh a rozestavénost stredoveke hradby a jeji vztah k pravékému valu.
Celkem bylo prozkoumano 25 ¢tverct a zaroven byl dokonéen fez valem na jizni
strané vrcholu, ktery byl zapocat jesté v roce 1997.

Vzhledem k tomu, Ze plocha pfedhradi je poseta mnozstvim nejriznéjsich
depresi a prohlubni, byla posledni vyzkumnd sezona v roce 1999 opét zaméfena
na prizkum plochy pfedhradi. Celkem bylo prozkouméno v tplnosti 30 ¢tver-
cti. Zkoumané ctverce byly umistény tak, aby navazaly na Gzemi prozkoumané
v piedeslych dvou letech.

Pfi vyzkumu v letech 1997 az 1999 byla ve Ctvercich na vnitini plose hra-
diska opét zachycena kulturni vrstva s mnozstvim praveékého i stiedovékého
stiepového materialu a nékolik desitek pozdnébronzovych i stfedovékych za-
hloubenych objektii.

Béhem vsech archeologickych vyzkumi uskute¢nénych na plose pravékého
hradiska a stiedovékého hradu bylo prozkoumano 206 ¢tverci a 11 sond. OvSem
nékteré ze ¢tvercti nemohly byt z riznych divoda prozkoumany celé. Napiiklad
v nékolika piipadech se v prostoru ¢tverct vyskytovaly vzrostlé stromy, v nékte-
rych piipadech archeology tlacil ¢as apod. Celkové byla prozkouména plocha
o velikosti cca 5319 m?.
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4, Tepenec v pravéku

Jak jiz bylo feceno v piedchozich kapitolach, bylo temeno kopce Tepence,
znamé piedevsim diky zde stivajicimu stfedovékému hradu Karla IV., osidleno
jiz v obdobi pravékém. Prvni, i kdyz sporadické, doklady osidieni pochazi jiz
z mladsi doby kamenné (neolitu). Pfi vyzkumu na ploe pfedhradi sttedovékého
hradu bylo nalezeno nékolik kamennych artefaktii z této doby. Jedna se napfiklad
o zlomek ploché sekerky ¢i rohovcovou epelku (Dohnal 1980, 31).

Trvalejsi pravéké osidleni na Tepenci je datovano do pozdni doby bronzové
a po&atku starsi doby zelezné (haltatské). V této dobé zde existovalo opevnéné
hradisko lidu slezskoplaténické kultury nalezejici do komplexu luzickych popel-
nicovych poli.

4.1. Charakteristika doby

Popelnicova pole jsou §irokym fenoménem zaujimajicim od mladsi doby
bronzové az po dobu halstatskou §irsi Gzemi stfedni Evropy (zhruba od Baltu po
Svycarsko a Rakousko a od Labe az po vychodni ¢ast Karpatské kotliny). V této
oblasti se vytvofilo nékolik okruht popelnicovych poli. Mezi né patif i kultura
luzickych popelnicovych poli rozkladajici se na izemi mezi Labem, Vislou, Bal-
tem a v severni ¢asti Cech, Moravy a Slovenska bezméla celych tisic let (13.-5. st.
pf. n. 1.). Spoleénym jmenovatelem téchto kultur je spalovani mrtvych (Zeh)
a ukladani jejich ostatk( do popelnic.

Pro slezskoplaténickou kulturu jsou charakteristickd rozséhla pohfebisté
i s nékolika stovkami hrobd. Do hrobd jsou vedle uren ukladany také dalsi nado-
by i jiné milodary (3perky, nastroje, atd.), které asto nesou stopy po ohni, nebot’
byvaly patrné spaleny spolu se zemielymi. Dalsim pramenem poznani kultury
jsou rovinna zemédélska sidlisté (vesnice), na kterych se nachdzi poziistatky po
prevazné mensich nadzemnich domech kilové konstrukce a hospodarské jamy.
Vedle téchto sidli§t’ se objevuji 1 vysinné opevnéné osady — hradiska. Jednim
z nich je i hradisko na Tepenci. Neméné zajimavym dokladem Zivota, konkrétné
obchodu, v obdobi popelnicovych poli jsou tzv. depoty, coz jsou hromadné na-
lezy celych ¢i poskozenych, zlomkovitych bronzovych piedméti ¢i bronzoviny.
Zakladem obzivy lidi v dobé& bronzové a Zelezné bylo stile zemédélstvi. Dochazi
oviem také k vet3{ stratifikaci spole¢nosti a k nastupu specializovanych femesel,
zejména v souvislosti s téZbou a vyrobou kovui a obchodem s nimi. Postupné se,
predeviim ke konci doby bronzové a v halstatu, vytvafi vrstva tzv. nacelnika ¢i
knizat. V mladsi a pozdni dobé bronzové byl, jak uz nizev napovida, hlavnim
kovem bronz. Jsou z né&j vyrabény Sperky, nastroje, zbrané, nadoby. Zhruba od
8. stoleti pin.l. se ve v&t$i mife zacina objevovat Zelezo, které postupné nabyva
na vyznamu a za¢ina dominovat.
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Konec vyvoje kultury luzickych a slezskoplaténickych popelnicovych poli
na nasem Gzemi souvisi s nastupem keltské civilizace reprezentované laténskou
kulturou nékdy kolem poloviny 5. stoleti pf. n. .

4.2. Podoba hradiska

Hradisko rozkladajici se v pozdni dob& bronzové na vrcholu kopce Tepence
mélo protahly ovalny tvar a celkovou rozlohu cca 3,2 ha. Pravdépodobneé po ce-
1ém obvodu bylo opevnéno hlinitokamenitou hradbou, z niz se dodnes dochovaly
v terénu vice & méné patrné valy kopirujici okraj vrcholové plosiny. Hradba byla
ve stiedovéku z ¢asti vyuzita pii budovani hradni fortifikace.

Zbytky valového opevnéni byly zachyceny podél zépadntho, vychodniho
i severniho obvodu ostrozny. Jizni ¢dst ostrozny byla jiz v po¢étcich vyzkumu
hradiska z pozdni doby bronzové v roce 1970 zni¢ena kamenolomem a z tohoto
davodu nemame zadnou piedstavu o podobé a pribé¢hu valu v téchto mistech.
Prikop pted vné&jsi stranou valu nebyl. Mohutny, ve skale vyldmany piikop, ktery
protina ostroznu na severovychodé je s nejvétsi pravdépodobnosti stafi stfedove-
kého. V dnedni dobé je val pferuien na nékolika mistech. Pivodni pravéky vstup
by mohla pedstavovat kleCovita brana na severni strané ostrozny, jejiz konce se
castecné prekryvaji. Je mozné, Ze tato brana pochazi jiz z pozdni doby bronzove,
jiz vyuzila i sttedovéka hradni fortifikace. Pro hypotézu o jejim vzniku v pozd-
nim bronzu by mohl svédéit fakt, Ze podobné brany znédme i z jinych hradisek
téze doby, jako je napiiklad Holy kopec u Buchlovic ¢i Obersko u Lo8tic (Dohnal
1988, 14, 30).

V severozapadni ¢asti pribéhu valu se za nim, na jeho vnitini strané, vysky-
tovala 3—4 metry $irokd a zhruba 1,0 metr hluboka piikopovitd prohlube, ktera
vznikla patrné vybranim zeminy na stavbu valového télesa. Na protilehlé strané
nebyla pii vyzkumu tato prohluben zjisténa.

Priizkum valového opevnéni formou sondéZi se uskute¢nil béhem vyzkumu
probihajiciho od roku 1971 do roku 1975, dale v roce 1990 a také v letech 1997
a 1998. Hlinitokamenité t&leso valu tvoii zluty jil zpevnény velkymi i mensimi
lomovymi kameny (obr. 6). Podle V. Dohnala (1980, 38 a 1988, 41) zaklad valu
tvofily mohutné balvany lezici t&sné vedle sebe a vyznadujici jeho vnitini linii.
Béhem vyzkumu zapadniho Useku hradby v 70. letech byla na vn&jsi strané
valu zachycena ¢elni zed' z lomového kamene stfedni velikosti a volné na sebe
poskladaného, jez v jednom misté dosahovala téméf do vysky 80 centimetr(
a jeji tloustku V. Dohnal (1980, 38) odhaduje asi na 1 metr. Pii vyzku-
mu v roce 1997 se v sondé polozené skrz t&leso valu na jihozapadni stra-
né ostrozny podafilo identifikovat nékolik na sebe poloZenych kament,
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Obr: 6 Tepenec — pohled na rez valem z pozdni doby bronzové na jihozapadni strané loka-
lity pri vyzkumu v roce 1997 (foto M. Kaldbek).

které mohly byt reliktem vnitini lice. Naopak fez, ktery byl v roce 1998
veden skrz severozapadni ¢ast valu, existenci na sucho kladenych ka-
mennych lici nedolozil (Kaldbek—Tymonova 1999, 7). Je tedy mozné, ba
i pravdépodobné, ze konstrukce pozdnébronzové hradby nebyla po celé jeji délce
stejna, ale Ze se v jednotlivych tsecich ponékud lisila. Pouziti dieva pii stavbé
hradby ¢i ptitomnost dievéné konstrukce na koruné hradby nebylo archeologic-
kymi vyzkumy prokazano. Autor vyzkumu probihajiciho v 70. letech V. Dohnal
se domniva, ze tloustka valu se mohla pohybovat okolo 3 metrt.

Na doklady a charakter osidleni vnitiniho prostoru hradiska se soustfedily
zejména vyzkumy z 90. let. Centralni prostor hradiska, a to po celé jeho Sifce,
protala také hlavni vyzkumna sonda v 70. letech. Béhem téchto archeologickych
vyzkumu bylo na plose opevnéného arealu hradiska nalezeno piiblizn€ 100 za-
hloubenych objektl, které mizeme téméf s jistotou, na zakladé zlomkt kerami-
ky ¢i jiného datovaciho materialu v nich nalezeného, piipsat slezskoplaténické
kultufe. Mnozstvi dalSich archeologickych objektl se kvili absenci datovaciho
materialu nepodatilo ¢asové zatadit, ale je pravdépodobné, ze alesponi ¢ast z nich
slezskoplaténické kultufe také nalezi. Objekty byly vytesany do navétralého
skalnatého podlozi a diky tomu nedosahuji velkych hloubek.

Co se charakteru objekti tyce, jedna se pfevazné o kilové jamky (= negativni
otisk po dievéném sloupu ¢i ktlu; obr. 7:3, 4) a jamy hospodaiského charakteru,
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jejichz presnéjsi funkci
dnes bohuzel neni moz-
né ur¢it. Jamy jsou vét-
ginou ovalného ¢i kru-
hového pudorysu a je-
jich maximalni hloub-
ka se pohybuje okolo
50 centimetrd. Jako pfi-
klad miZeme uvést jamy
¢islo 2 nebo 28 nalezené
v centralni ¢asti hradiska
v roce 1997 nebo jamu
¢islo 112 prozkoumanou
b&hem vyzkumu v roce
1999 (obr. 7:1, 2).

Na né&kolika mistech
muzeme u skupiny ka-
lovych jamek rozpoznat
naznak struktury. V Sesti - =

piipadech tyto jamky T -

tvotily pravidelné pido-
rysy, ¢i spiSe jen jejich
¢asti, vétsinou se jednalo
o souvislé fady s pravym
thlem. Tyto pravidelné struktury dokladaji existenci pravothlych nadzemnich
kalovych staveb (obr. 8), které mohly slouzit jako obydli. Bohuzel zadny ptdo-
rys se nepodafilo zachytit cely a nemtlizeme se tedy ani pokusit rekonstruovat
jejich rozméry, ¢i bliz§i podobu. Z nalezenych &asti pudoryst jen vyplyva, ze
neslo o objekty nijak velkych rozméri. V roce 1999 byl také objeven relikt snad
obytného objektu s podlahou zahloubenou pod uroveri povrchu, tzv. polozem-
nice. Tento objekt ma jednoduchy patrné obdélny pudorys se zaoblenymi rohy
a jeho rozméry jsou: zachycena délka 4,50 m, $itka 4,80 m a hloubka 0,75 m.
Také V. Dohnal objevil v 70. letech 2 zahloubené objekty, které miZzeme oznacit
Jako pozistatky staveb. V prvnim piipadé lo o objekt nepravidelné ovalného tva-
ru, o rozmerech 6,0%3,40x0,50 m. Druhy objekt mél kosoctverecny ptadorys se
dvéma kalovymi jamkami v protilehlych rozich, jehoZ rozméry byly 3,0x2,40 m
amaximalni hloubka 0,35 m. Vzhledem k jeho malym rozmértim lze o jeho obyt-
né funkci znaéné pochybovat. Oba typy staveb nejsou na sidlistich pozdni doby
bronzové vyjimkou. Piidorysy povrchovych kiilovych staveb byly objeveny
pii archeologickém vyzkumu na sidlistich této kultury napiiklad v Bykovicich
(Strof 1993, 314), Sumperku (Go§ — Nekvasil 1976) ¢i Olomouci — Nefeding

Obr: 7 Tepenec — priklady zahloubenych pozdnébronzo-
veh sidlistnich objektit prozkoumanych na plose hradiska
v 90. letech.
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Obr: 8 Tepenec — éast piidorysu stavby z pozdni doby bronzové vymezeny soustavou kitlo-
vweh jamek, prozkouman pri vyzkumu v roce 1999 (foto P. Prochazkova).

(za informaci dékuji autorovi vyzkumu F. Sramkovi). Doklady zahloubenych
staveb pochazi napfiklad ze sidlisté ve Skalici nad Svitavou (Strof 1993, 314)
nebo hradisek nad Darebnici (Vokolek 1993, 51) a z Cekyné (Dohnal 1988, 32).

Vyzkum na vnitini ploSe hradiska piinesl i objev nékolika reliktli ohnist’
(Prochazkova 2001, 25, 26). Ve dvou piipadech se jednalo o jednoducha
ohnisté, ktera se v terénu rysovala jako propalené mazanicové kry. Tieti objekt
lze interpretovat jako topenisté s pfedpecni jamou a pracovnim prostorem (roz-
méry 1,40x0,60x0,32 m). Toto topeni§té se navic vyskytovalo v té€sné blizkosti
polozemnice prozkoumané roku 1999.

Za zminku také stoji existence tzv. kraterovitych viceméné kruhovych nebo
ovalnych prohlubenin ¢i depresi vyskytujicich se nepravidelné témér po celé
plose hradiska. V jejich ptipadé existuje hned nékolik hypotéz vysvétlujicich
jejich funkci. V. Burian je povazuje za doklady tézby kamene pouzitého ke stav-
bé opevnéni. Tento nazor zastava i V. Dohnal, ktery ov§em nevylucuje ani jejich
vyuziti k zadrzovani vody, tedy jako cisteren. Neni ov§em vylouceno, Ze mohou
souviset i s pravékou fazi osidleni lokality a ze nékteré z nich mohly slouzit jako
zahloubené sidlistni objekty (Kalabek — Tymonova 1998, 7). Béhem vyzkumu
v roce 1997 a nasledné i v roce 1999 doslo k prozkoumani takovychto dvou pro-
hloubenin a v obou ptipadech se jednalo o pozistatky stfedovékych zahloube- Obr: 9 Tepenec — vybér = keramického materidlu z pozdni doby bronzové a pocatku doby
nych hospodaiskych a obytnych objektt (sklept). S pfihlédnutim ke skutecnosti, halstatské (dle V. Dohnala a P. Prochdzkové). — -
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Ze se na plose hradiska podafilo dolozit 1 pozdnébronzové zahloubené obytné
objekty, neni nemozné, ze nekteré deprese mohou pochézet i z tohoto obdobi.

Ve vétsiné ¢tverc prozkoumanych béhem vsech vyzkumnych sezon byly
zachyceny pravéké kulturni vrstvy o rizné mocnosti obsahujici velké mnozstvi
archeologického materialu. Kulturni vrstvou rozumime vrstvu vzniklou ptiso-
benim ¢lovéka na dlouhodobéji osidleném misté a obsahujici pozistatky lidské
¢innosti, anorganické (keramika) i organické (zvifeci kosti) ,,odpadky* ¢i relikty
nadzemnich staveb (mazanice) apod. Mocnost zdokumentovanych vrstev se
pohybovala v rozmezi od 0,1 do 0,5 metru. Podobnou vrstvou byla vyplnéna
i piikopovita prohluberi vyskytujici se na vnitini strané severozapadni ¢asti valu.

4.3. Archeologické ndlezy

Béhem vsech vyzkumnych sezon uskute¢nénych na plose hradiska Tepenec
bylo ziskano velké mnozstvi archeologického materialu. Bezesporu nejcastéj-
§im nalezem byly zlomky keramickych nadob. Jejich kolekce ¢ita nékolik tisic
kust. K charakteristickym tvarim pro danou dobu patii amfory i mensi amfor-
ky mnohdy zdobené zlabkovanim ¢i ryhovanim (obr. 9:1, 5-7), salky a misy
s bohatou vnitini vyzdobou (obr. 9:2, 4), ¢i pro sidlistni keramiku typické tzv.
kvétinace opatfené ousky nebo horizontdlnimi vy¢nélky (obr. 9:3) a poklicky.
Mezi pfedméty vyrobené z keramiky patii i pfesleny pouzivané pifi zpracovani
prize (obr. 9:8-11).
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Obr. 10 Tepenec — kovové predmeéty nalezejici slezskoplaténické kulture (dle V. Dohnala
a P. Prochdzkové)
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Také kovové predméty nam vedle keramickych nalezii pomdhaji ur¢it dobu
existence hradiska. Z Tepence pochazi kolekce bronzovych jehlic, konkrétng
jehlice s kyjovitou hlavici (obr. 10:3), s vazickovitou hlavici (obr. 10:1) a jehlice
vyvalkovité €lenéna (obr. 10:2). Kromé jehlic slouzily ke spinani odévu v obdobi
popelnicovych poli také spony. Béhem vyzkumd jich bylo objeveno nékolik:
bronzova spona brylovita (obr. 10:4), harfovita (obr. 10:5) a Zelezna obloukovita
(obr. 10:6) a dale zlomek spony s vinutim. Z kovovych pfedmétd byla jesté na
Tepenci nalezena mal4 bronzova nasivka a Zelezny noZik (obr. 10:7).

Velmi ¢asto jsou mezi archeologickym materidlem zastoupeny i Gilomky ma-
zanice, coZ je ustaleny vyraz, ktery se v archeologické terminologii pouZiva pro
vétdinou druhotné prepalené hlinéné vymazy ¢i omitky stén domd, peci apod.
Naopak soubor nalezenych zvifecich kosti neni p#ili§ pocetny. Pomémé hojné
jsou nalezy kamenné industrie, jako jsou brousky ¢i drtidla pouzivana na mleti
obili. Pravdépodobné dokladem mistni vyroby jsou kamennd biidlicovd koleg-
ka s provrtem, kterd nachdzime v riznych stadiich rozpracovani od polotovart
az po finalni vyrobky (obr. 11). Na plose hradiska jich bylo objeveno nékolik
desitek. O funkci téchto kolecek se dnes mizeme jen tézko dohadovat. Oviem
hradisko na Tepenci neni jedinou lokalitou z obdobi popelmcovych poh kde
se tato kolecka nasla. Podobné pochézi napiiklad také ze Stramberka a Uvalna
(Dohnal 1988, 17, 64). Vyjimeénym néalezem je polovina koralku z modrosedého
skla nalezena béhem vyzkumu v 70. letech.

Obr: 11 Tepenec — kolekce kamennych kolecek v riizném stadiu rozpracovani, dvé kamen-
né sekerky, nalezeno pri archeologickém vyzkumu v 90. letech, slezskoplaténickd kultura
(foto M. Mucha).
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Piirodovédné analyzy jsou bohuZel prozatim k dispozici jen z vyzkumu
probihajiciho v 70. letech. Ziskané uhliky dievin ur¢il E. Opravil a ve siedova-
ném vzorku se nejéastéji vyskylovaly jedie, buk a dub a podle autora analyzy je
ziejmé, Ze pravé tyto druhy se pouzivaly ke stavebnim ucelim (Opravil 1980b).
Uréeni nalezenych semen rostlin proved! F. Kithn (1981, 76). Nalezeny vzorek
zuhelnatélého obili predstavoval asi 0,7 kg a ze dvou tetin se jednalo o pSenici
paldu. Mezi daldimi druhy obilnin je zastoupena pienice jednozmka, dvou-
zrnka i pSenice obecnd, oves sety a proso. Byla nalezena také semena lusténin,
a to bobu, hrachu, ¢ocky a plevelné pfimési, jako napiiklad koukol, merlik &i
Stovik.

4.4. Zavérem

Hradisko na Tepenci patii z geomorfologického hlediska k hradiskaim ostroz-
ného typu. Jeho opevnéni se skladalo z jednoduchého hlinitokamenitého valu
bez pouzili dfevénych konstrukei, v nékterych tsecich opatfeného vnitini nebo
vnéjsi lici z lomového kamene. Je moZné, Zze dodnes existujici klesfovitd brana
je pivodni slezskoplaténicka. Charakter vnitin{ zastavby i mnoZstvi nalezeného
archeologického materialu sv&d¢i o skuteénosti, Ze hradisko bylo osidleno dlou-
hodobé. Na zékladé tvar(i a vyzdoby keramickych nadob, ale také z typologie
nalezenych kovovych predmétli, datujeme existenci hradiska do obdobi kultury
slezskoplaténické, tj. do pozdni doby bronzové az pocatku doby halstatské, tedy
zhruba do 10. az 7. stoleti pied nasim letopottem. V této dobé jsou hradiska
budovana po celém tzemi, které slezskoplaténicka kultura zaujima. Na Morave
jsou z vétsi ¢asti situovana na kopcich obklopujicich trodné polohy moravskych
Gvald. Do této struktury hradisko na Tepenci svou polohou zapada.

V dnesni dobé pievlada nazor, Zze vojenska funkce hradisek nebyla hlavnim
d@ivodem jejich existence. Obrana jisté mohla tvofit ur¢itou slozku jejich vyzna-
mu, ale spiSe pievladal jejich hospodaisky, obchodni ¢i spolecensky charakter.
V pozdni dobé& bronzové mohlo hradisko na Tepenci hrat ur€itou roli jako spo-
jovaci €lanek mezi husté esidlenymi sidelnimi oblastmi Hané na jedné strané
a Opavskem a Krnovskem na strané druhé. Nemame také zadné doklady o na-
hlém ¢i nésilném zéniku hradiska. Fakta zjisténa archeologickym vyzkumem
svéddi spise o postupném upadani a opousténi hradiska patrné v navaznosti na
zénik vyznamu jeho funkce. Na po¢atku doby halstatské postupné zanika vétSina
hradisek z pozdni doby bronzové, coz by mohlo souviset se zménami ve spole¢-
nosti doby halstatské.
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5. Kratky, le¢ bouflivy osud stfedovékého Tepence

Hrad Tepenec byl na Morave jedinym hradem, ktery se mohl chlubit tim,
7e jeho zakladatelem byl Karel 1V. Ten nechal hrad postavit v dobeg, kdy vladl
jeste jako markrab¢ moravsky a v Ceském kralovstvi ,pouze zastupoval svého
otce Jana Lucemburského. Tepenec byl vybudovan pro lepsi ochranu a kontrolu
dalezité obchodni cesty zvané Jivovskad, ktera vedla z Moravy do Slezska. Ji-
vovska cesta je zminéna nejprve ve dvou listinnych falzech kladenych do roku
1220 a 1269, kterd oviem vznikla az ve 14. stoletl. Obé falza si nechali vypra-
covat ¢lenové konventu kldstera Hradiska u Olomouce jako doklad vlastnictvi
pozemkového majetku v lesnatém tizemi mezi Ladtany a DomaSovem u Stern-
berka. V této oblasti mél kladter ¢ast svého pozemkového majetku jiz od dob
svého zaloZeni v 11. stoleti (pravé Lastany), ale majetek nemél pivodné piesné
vymezené hranice, nebot’ ¢aste¢né leZel v méné vyuZzivané krajiné. Co nevadilo
v 11. stoleti, to byl problém ve stoleti 13. a 14., kdy klasterni majetek zacal byt
ohrozen koloniza¢ni cinnosti moravské vétve rodu pani ze Sternberka, ktefi si
na Olomoucku ve druhé pilce 13. stoleti postavili stejnojmenny hrad s méstem
a vybudovali rozséhlé panstvi. Ov§em kvuli hradu Tepenci nas vice zajima bliz-
ka ves Bélkovice, ktera patfila ke komornim statktun Olomouckého biskupstvi.
Kdyz Karel IV. pojal zamér vybudovat kralovsky hrad na Jivovské cesté, shledal,
ze zde neni zadny zemépansky majetek, kde by hrad mohl stat. Tak koupil ¢ast
tzemi spadajici k B&lkovicim, pfesnéji feceno horu Tepenec s nejblizsim okolim.
Dodnes se dochovala listina z 29. Eervence roku 1340 na niz olomoucky biskup
Jan Volek prodava horu Tepenec Karlu V. Tato listina také upravuje pravni vzta-
hy olomouckého biskupstvi a jeho okolniho majetku s novym stfediskem kralov-
ské moci. Na nové postaveném hradé pojmenovaném Twingenberg sidlil nejen
purkrabi a popravce, ale vznikla zde celnice, kde se vybiralo mytné na Jivovské
cesté. Nicméné brzo se projevilo nedostatecné hospodaiské zazemi hradu a tehdy
byla k hradu pfipojena obec Jivova. Proto se dnes hradni zf{cenina nachazi na
katastralnim tzemi Jivové. Prvni zminka o obci Jivova (némecky Giebau) je ze
26. bfezna roku 1371 ve tietim testamentu Jana Jindficha, kterym rozdélil sviy
majetek mezi své ti1 syny. Tepenec, v listiné zvany jiz Karlspurk, 1 s Jivovou pfi-
pada druhorozenému synu Janu Sobéslavovi. Po jeho smrti nasleduje valka mezi
obéma zbylymi bratry JoStem a Prokopem, ktera postihla celou Moravu a béhem
niz je Tepenec obléhdn a posléze i dobyt. Nejprve byl v roce 1381 Tepenec dobyt
stranfky markrabéte Prokopa, piicemzZ pii obléhani utrpél hrad znacné Skody.
Nasledujiciho roku Jost i Prokop uzavieli mir a Tepenec ptipadl Prokopovi, ktery
Jjej nechal opravit a nasledné obsadit vojenskou posadkou pod vedenim zemana
Jindricha z Nevojic. Posadka na Tepenci loupila, drancovala a pasobila znacné
Skody predeviim na majetku olomouckého biskupstvi a metropolitni kapituly,
proto byli jeji €lenové dani do cirkevni klatby. Z této doby byla b&éhem archeolo-
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gického vyzkumu na plose pfedhradi nalezena mimo jiné drobn4 stiibrnd mince
— Cesky fenik z obdobi kolem roku 1392. Vojenskou posadku dokladd mnozstvi
militarii objevenych v pribéhu vyzkumu, jedna se o nékolik zlomka draténé
zbroje ¢i soucasti kuse, jako napiiklad kosténé oblozeni kuSe a otech (¢4st spous-
téciho mechanismu kuse) vyrobeny také z kosti. Nalezené podkovy, hiebla, ¢asti
postranic a udidel potvrzuji vyskyt koni a naopak nalezy tfment a ostruh ukazuji
na piftomnost jezdecké osadky, ktera ovladala z hradu okolni Gizemi.

Podruhé byl Tepenec dobyt kolem roku 1400, kdy koncem piedchoziho roku
na Moravu vpadnul Zikmund se svym vojskem a napadl Prokopovy statky. Pravé
vroce 1400 olomoucky biskup Jan Mraz dal nékteré statky olomouckého biskup-
stvi, které neopravnéné drZeli Prokopovi lidé, Zikmundovi v zastavu. Zikmund
vyslal vojsko pod velenim hejtmana Jakuba Sténéte z Bélin, aby tyto statky chra-
nilo. Obléhani hradu a jeho ostielovani je pfesvédcivé dolozeno nalezy projektilt
z palnych zbrani nalezenych v hradnim jadru i na ploSe pfedhradi. Vyzkumem
bylo zjisténo mnozstvi hrotil ke stielam do kuse, nalezeny byly délostelecké
projektily i stiely do hakovnice. Pozarové vrstvy zjisténé béhem archeologické-
ho vyzkumu v prostoru hradniho jadra dokladaji dobyti Tepence.

Pocédtkem 15. stoleti je o Tepenci nékolik zminek, ale pouze jako o orien-
ta¢nim bodu v souvislosti s hrani¢nimi spory. Markrabé Jost roku 1405 daruje
Tepenec i s okolnim majetkem kartuzianim v Dolanech, nebot’ byl velkym pii-
zniveem a mecenaSem kartuzianského fadu. Tepenec zUstal v drzeni kartuzidnd
az do jejich zruseni pii reformach Josefa II. Nepochybny doklad o zni¢eni hradu
existuje v olomouckych zemskych deskach, kdy zéapis z 9. ledna roku 1406
uvadi, ze hrad Tepenec je ziiceninou. Diky dlouhému sporu o pozemky v okoli
Tepence mezi kartuziany a ddmskou kapitulou v prvni ¢tvrtiné 18. stoleti vzniklo
nékolik map, na nichz je znazornéna i hradni zficenina (obr. 12). '

Po zruseni kartuzianského klastera dne 19. ledna 1782 jejich byvalé panstvi
i s Tepencem pripadlo NaboZenskému fondu a od né&j roku 1825 panstvi koupil
Filip Ludvik hrabé& Saint Genois d’ Harnoncourt. Tento majitel nechal na Tepenci
postavit pyramidu zvanou ,,Philips pyramiede®, ktera je zakreslena i na mapé¢ sta-
bilniho katastru z roku 1834. Severovychodnim smérem pfiblizné 600 metrti od
pyramidy nechal Filip Ludvik postavit na pocest své manzelky Johanin chram,
ktery je také zakreslen ve stejné mapé stabilniho katastru. Obé stavby byly posta-
veny v duchu tehdy pievladajiciho romantismu. Vyuziti tehdy pomérné docho-
vané zifceniny jako malebné kulisy pro umisténi romantickych staveb je bohuzel
posledni stavebni aktivitou pied jejim téméf uplnym znicenim.

26

roku 1724, na mapé je vidét vlevo

1

Tepence a obec Jivova (Stdtni archiv Olomouc, Metropolitni kapitula, sig. H1a I —kart. 421).

Obr: 12 Tepenec — kolorovand mapa casti panstvi Dolanskych kartuzian

Ficenina
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6. Podoba Tepence ve sti‘edovéku

6.1.Hradni jadro

Hradni jadro v dobé archeologického vyzkumu mélo pfiblizné trojihelniko-
vy padorys, 1 kdyz celistvy pidorys jadra hradu se bohuzel nedochoval. Jihoza-
padni éast hradniho jadra, patrné ¢ast paldce (¢i véZe) se vlivem eroze a pfirozené
odlu¢nosti horiny ziitila do Gdoli. Z této pfi¢iny nebyl archeologickym vyzku-
mem odkryt cely piidorys hradnfho jadra (obr. 13). Vyzkumem bylo prozkouma-
N0 narozi, jez vytvarela kamenna zed’ postavend na maltu o mocnosti zdiva az
2,20 metru. Deldi strana zkoumané zdi o délce 27,5 metru sméfovala od seve-
rozépadu k jthovychodu,
kde se nachazelo narozi.
Tato strana byla mimné
zalomena smérem k se-
veru. Naopak kratsi stra-
na o délce 12,0 metrt
mifila od narozi smérem
k jihozapadu. Rovnobéz-
né s touto zdi byla zjiste-
na vnitini kamenna zed
o mocnosti 1,0 metr, kte-
réa byla zaloZena v pod-
lozZi a ve vzdalenosti
2,20 metru od delsi
strany obvodové zdi pa-
lace konéi. Tato kamen-
na zed je nejpravdeé-
podobnéji  konstrukce
vnitintho zdiva paldce
¢i véze a ukonceni této
zdi je pozlstatkem ot-
voru {dveii?) slouziciho
ke komunikaci uvnitf
arealu. Naopak severnéji
polozena ¢ast dochova-
ného zdiva uvnitf palace
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Obr: 13 Tepenec, hrad — kresha hradniho jadra s vrstev-
nicemi, 1. paldc s vézi, 2. vaitini hradba, 3. misto predpo-

kiddané kovdmy, 4. vstup ve vnitrni hradbé, 5. zemni val
s rondelem, 6. vnéisi hradba, 7. basta s britem, 8. vsiup
do jadra hradu, 9. basta z balvani, 10. pravéky val (die
V. Buriana).
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obsahovala velky plochy
kiamen jehoz maximalni
rozmér ¢inil 2,25 met-
ru, bohuzel ale jiZnim

{ severnim smérem se kamenné zdivo ztraci, proto nelze upfesnit jeho funkei.
MuzZe se jednat o zbytek dalsiho pii¢ného zdiva, anebo zdklad stropni opéry.
Relikt zdi na jizni strané paldcového aredlu ma vé§i mocnost nez ostatni docho-
vané zdi hradniho jadra, minimalni mocnost ¢ini 3,30 metru. Bohuzel se podafilo
objevit jen nepatrny relikt tohoto zdiva, a proto se nelze blize vyjadfit k jeho
funkel.

Jak je z piedchozich fadki zfejmé z paldce a nejblizsich staveb se mnoho
nedochovalo, proto dnes miizeme pouze debatovat nad plivodni podobou pa-
tacového arealu. Vzhledem k dlouhodobé devastaci hory Tepence mistnim ka-
menolomem bylo paliacové jadro zni¢eno jiZ pfed archeologickym vyzkumenm,
proto nelze s ur¢itosti Fici jakou podobu mélo. Ale jedté v poloving 18. stoleti
zdivo paldce stalo patrné v celé vySce, jak dokladaji kresby hradu v kartografic-
kych materialech. BohuZel byly tyto kresby ve vétSiné pfipadi vyhotoveny jen
schematicky. Pouze kresba hradni ziiceniny na kolorované mapé z roku 1724 ma
vét§i vypovidaci hodnotu. Na této kresbé je hrad ziejmé autenticky vyobrazen
smérem od severozapadu (nebot’ je zde také vyobrazena obec Jivova). Hradu
zde dominuje mohutna hranolova véZ (dle velikosti ostatnich staveb na kresbé),
i kdyz v té dobé z &asti jiz pobofena. Podle viech indicii hradni jadro nejspiSe
zahrnovalo hranolovou v&z a k ni pfiléhala palacova budova. Podoba srostlého
palace s v&Zi na Tepenci takto pfipomina Radyni anebo Kasperk, které také zalo-
7il Karel IV. Oba hrady maji obdélny palac sevieny mezi dvé obytné véze.

6.2. Opevnéni jadra hradu

Hradni jadro bylo chranéno dvéma pasy hradeb, mezi nimiZ se nachazel
zemni val s rondelem na severnim konci. Vnitini pas hradeb byl vzdilen od
palace 14,0 — 17,0 metrQ, terén se smérem od paldce strmé svazoval. Teprve
az v blizkosti hradby vytvafel ploinu, kterd kopirovala hradbu a slouzila jako
komunikace. Vnitini kamenna hradba byla vystavéna na maltu a ve spodni ¢asti
méla mocnost 1,75 metru. V severozapadni ¢asti vnitini hradby (¢tverec 46) se
nachizelo prerudeni $iroké 3,30 metru, které slouzilo jako brana a vstup smé-
rem dale k palaci. K ochrané tohoto vstupu byl nasypan zemni val, ktery zde
vytvafel rondel. V nejseverngjii ¢asti opevnéného prostoru se patrné nachdazela
kovéarna, nebot’ béhem archeologického vyzkumu zde bylo nalezeno mnoZstvi
vyrobkii z jeji produkce — odpad (mnoZstvi kovaiské strusky), kovaiské nastroje
(napf. podkovaiské znamenaky) i nékolik zlomki podkov. Mezi sypanym valem
a vnitini hradbou byl jesté ptikop, z jehoz vytéZzeného materialu byl vytvofen val.
Vrchol valu vytvare! hibet a paralelné opisoval hradbu ve vzdalenosti 8,0 metriL.
Val mél v dob& vyzkumu ve spodni ¢asti mocnost 5,0 metrdi a vySku 1,0 metr.
Na zapadni strang, kde val kopiroval naroZi vnitini hradby, byl pferuen. Patrné
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se zde na n&j vstupovalo a po jeho hibet& vedla komunikace smérem k brané
ve vnitini hradbé.

Na dvou metrech smérem od paty valu k vn&jsi hradbé terén klesd pfiblizné
0 1,0 metr a méni se pak na mimé zvinénou plosinu. Na této plosiné byla zjiSténa
napadna koncentrace podkov (2 celé a 18 zlomki podkov), ktera nasvédcéuje
piitomnosd staje & ohrady pro ustajeni koni. Zadn4 stavba v téchto mistech ale
nebyla archeologickym vyzkumem prokdzana.

Vnéjsi hradba byla postavena z kamene a na maltu a jeji mocnost ve spodni
¢asti &ini 1,20 metru. Na vnéjéi strané byla hradba zesilena o pfedzaklad, ktery
tvofil sokl 0,20 metru $iroky. Tato hradba byla z vngjsi strany zpevnéna o dovnitf
olevienou bastu (obr. 14). Basta méla pétithelnikovy plidorys s vnéj$imi rozméry
6,60%6,15 metru a jeji biit vystupoval z hradby smérem na vychod do pfedhradi
v mist&, kde byl nejsnadng&jsi pfistup z predhradi. Terén za vn&jsi hradbou strmé
klesa a tak bylo hradni jadro oddéleno od pfedhradi nejen zdmi, ale i vySkove.
Také zemni val pravékého stafi na jizni strané opevnéni nenavazoval na vnéjsi
hradbu jadra hradu, naopak byl ukoncen piikopem, ktery zabrafioval Gto¢nikovi
se piiblizit k hradbé po hiebeni ostrozny. Na jih od basty v ohybu vnéjsi hradby,
ve &tverci 70, byla archeologickym vyzkumem zjidténa mazanicova destrukce
o rozmérech 2,0x0,80 metru leZici rovnob&zné s hradbou, od niz byla vzdalena
1,0 metr a kterou V. Burian (vedouci archeologického vyzkumu) interpretu-
je jako relikt pece. Je
ovSem docela mozne, ze
mazanicova destrukce je
poztstatkem dfevohlini-
té stavby, ktera zanikla
pozarem — napiiklad bé-
hem dobyvani hradu. Pro
tuto skute¢nost by svéd-
¢ilo 1 mmnozZstvi kovo-
vych piedméti spjatych
s dievénymi konstruk-
cemi (napf. hiebiky riiz-
nych velikosti) naleze-
nych ve ¢tverci, kde byla
tato destrukce zjisténa.

Vstup do hradniho
: jadra byl mozny pouze
Obr: 14 Tepenec, hrad — pohled na cédst vnéjsi hradby — Z€ severozapadni strany,
v misté basty s britem (foto V. Burian). kde piiroda vytvoriila

30

vhodné podminky k obrané. Vstup do opevnéni byl dotvofen lidmi mezi dvéma
skalnimi Gtesy. Od paty vnitini hradby nachazejici se ve vysce 504,0 metry smé-
rem k severu terén prudce klesal az 0 4,0 metry a vytvofil tak skalni ttes, vlastné
jizni stranu vstupniho otvoru ¢i brany. Podobna situace je na severni strang, kde
se vné&jsi hradba napojuje na skalisko tvofict severni stranu vstupu a dale nepo-
kra¢uje. Tento vstup je smérem z pfedhradi chranén podkovovitou bastou. Dalsi
linii obrany za timto vstupem byl rondel zemniho valu, ktery zaroven chranil
i piistup k palaci.

Severnim smérem a vzdudnou ¢arou 13,0 metri od vné)3i hradby se nachéze-
lo zemni opevnéni podkovovitého plidorysu. V dobé vyzkumu se opevnéni sklé-
dalo z velkych balvani a jeho spodni §ife se zuZzovala z 10,0 metr( na severnim
konci az na pouhych 5,0 metrii na konci jiznim. Vygka opevnéni ¢inila v dobé
vyzkumu 1,20 metru. Bohuzel pii absenci archeologického materidlu z prostoru
opevnéni je datovani, ale i funkce této stavby znac¢né nejista. Alespofl umisténi
tohoto opevnéni v piedpoli hradniho jadra, kdy chrani vstupni komunikaci a pfi-
padnou branu do jadra hradu, nam umoznuje predpokladat jeho stfedovéké stafi.
Naopak mohutné balvany, z nichZ je opevnéni postaveno, mohou poukazovat na
jeho pravéky pivod, nebot’ valy pozdnébronzového hradiska, jak bylo zjisténo
archeologickym vyzkumem, obsahuji velké mnozstvi velkych balvand, kdezto
zasyp stiedovékého valu (umisténého mezi dvéma péasy hradeb) obsahoval pfe-
vazné mensi kameny. Pokud je opevnéni podkovovitého pidorysu pravékého
ptivodu, mohlo byt napiiklad soucasti akropole hradisté, kterd byla patrné z v&tsi
Casti zni¢ena pii stavbé stfedoveékého hradu.

6.3. Zdstavba pFedhradi

Rozsahlé opevnéné predhradi stfedovékého hradu respektovalo plochu pra-
vékého hradiska a rozkladalo se mezi obéma vrcholky, jeho maximalni §itka ¢ind
100,0 metrd. Piedhradi bylo ve sttedovéku zastavéno prevazné nejriznéjsimi
stavbami s obytnym a hospodaiskym charakterem, ale jejich hustota i pocet
neni znam, nebot’ archeologicky byla prozkoumana jen &ast plochy predhradi.
Mimo nékolika datovanych staveb, at’ uZ z obdobi pravéku ¢i stfedovéku, bylo
béhem vyzkum prozkoumano mnoZstvi kilovych jamek i zahloubenych jam,
u kterych neni mozné ur¢it jejich funkci. Bohuzel velké mnozstvi zahloubenych
objekt(l neni mozné datovat, v&tSinou z diivodu neexistence archeologického
materialu v jejich zasypech. Ve sttedovéku byl pfed vystavbou staveb na plose
predhradi terén dle tehdejsi potieby upraven a derovnan jilovitou vrstvou, kterd
lezela stratigraficky nad pravékou sidlistni vrstvou.

V sedmdesatych letech se archeologicky vyzkum soustiedil na (zemi pobliz
jadra hradu, proto byla poloZena sonda o délce 110,0 metrt pies celou §ifi pied-
hradi a dale rozdélena na ¢étverce. Ve zminéné sondé zhruba 15,0 metrl jizné
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od severniho valu (Gtverce 1, 2, 8, 9/72) bylo odkryto severozapadni narozi
budovy postavené z lomového kamene spojencho jilovym pojivem (obr. 15).
Stiedoveka budova méla piiblizné rozméry 20,0x10,0 metrti a patrné byla
i podsklepena. Jina budova stiedovékeho stafi se nachazela 25,0 metr( od jizniho
konce sondy (tverce 10, 11, 12/74). Tato budova byla postavena pfevazné ze
dfeva a pfi vyzkumu byla zpozorovana diky velké koncentraci hiebikd.

Vyzkum v devadesatych letech se soustfedil na plochu uvniti pfedhradi,
predeviim na prizkum zéastavby jak z obdobi pravéku, tak i stfedovéku. Plo-
cha uréena ke zkoumani byla opét rozdélena na &tverce. Ve Ctvercich 30, 31,
45, 46/97 byly pod povrchem zjiStény vyrazné kupovité kumulace kament,
u nichz se nachazelo mnozstvi Zeleznych predmétii souvisejicich s domy (hfebi-
ky, kovani zavés dveii, zamky aj.), proto lze tyto kumulace kameni interpreto-
vat jako relikt kamenné podezdivky nadzemni dievohlinité stavby. Ve ¢tverci 61/
97 byla zjisténa kamenna zed' postavena z lomového kamene s jilovym pojivem.
Ve stejném &tverci cca 2,0 metry jihovychodnim smérem od jiz zminéné zdi bylo
zji3téno narozi z lomového kamene spojené jilovym pojivem. Toto zdivo pokra-
¢uje dale do ¢tverce 60/97. Obé zdi jsou zbytkem zakladii nadzemni konstrukce
postavené ve stiedovéku, ale jestli naleZi jedné Ci dvéma stavbam neni mozné
s uréitosti rozhodnout. Zapadné od kamenného narozi ve &tverci 60/97 byl pro-
zkouman relikt zakladu kamenné pece podkovovitého pidorysu. Déle ve ¢tverci
61/97 byla jen ¢asteéné prozkoumana zahloubend jama, kterou muiZeme interpre-
tovat jako relikt zemnice nebo zahloubeny suterén nadzemni stavby (objekt 65),
v jehoz stiedni ¢asti hned pod povrchem byla zjiSténa mocnd mazanicova vrstva.
Z vyplné objektu pod mazanicovou krou byl ziskan keramicky material z obdobi
vrcholného stfedovéku. BohuZel tato jama s nepravidelné étvercovym pldorysem
nebyla prozkoumana celd. Zjiiténé rozméry jsou 5,53%3,42 metru a maximalni
hloubka je 1,76 metru. Miizeme diivodné piedpokladat, Ze zahloubena jama je
¢asti zemnice a mazanicova kra je ¢asti destrukee z dievohlinité nastavby, kterd
ji kryla shora. Dal3{ zemnice nebo suterén zahloubené stavby (objekt 64) byl
prozkouman ve &tverci 78/97. Tato stavba ma ptdorys nepravidelné obdélny
a jeji zjisténé rozméry jsou 4,84x4,13 metru a hloubka 1,70 metru. Po jiZnim ob-
vodu byl zjidtén zlabek (objekt 34), ktery vypliiovala konstrukce stény nadzemni
asti stavby.

Povrch predhradi v dobé pied vyzkumem pokryvalo mnozstvi prohlubni, kte-
ré byly nepravidelné rozmisténé na jeho celé ploe. Jejich podoba nebyla zcela
zfejma a proto vedli badatele v minulosti spory o jejich vyznamu, zda naptiklad
slouzily jako cisterny k zadrzovani destové vody ¢i zda jsou to pozlstatky po
tézbé kamene uréeného pro stavbu hradisté i hradu. V pribéhu vyzkumné sezo-
ny v roce 1999 se podafilo prozkoumat dvé takovéto prohlubné a bylo zjisténo,
Ze se jedna o zahloubené sklepy ¢i suterény nadzemnich staveb. Prvni z nich
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ici ve crvercich 1, 2, 8, 9/72 (foto V. Dohnal).
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Obr: 15 Tepence, hrad - foto ndro.
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Obr: 16 Tepenec, hrad — pohled na hradbu chranici pred-
hradi ze severu, vyzkum z roku 1998 (foto M. Kaldbek).

se nachazela ve Ctver-
cich 197, 198, 200,
201, 204/ 99 a jednalo
se o pomémé velky
sklep nadzemni stavby
(objekt 79) vytesany
do skalnatého podloZzi.
Sklep mél kolmé stény
a ploché dno a byl orien-
tovan v ose severozapad
— jihovychod, ve stfedu
jihovychodni strany se
nachdzela rampa, kte-
r4a se sklanéla dovnitf
a umoziovala piistup do
objektu. Pudorysné roz-
méry Cinily 7,50%6,20
metru a nejvétsi hloubka
od povrchu v dobé vy-
zkumu byla 2,60 met-
ru. Druhy zahloubeny
sklep (objekt 92) byl
také vytesan do skalna-
tého podlozi, mél kolmé
stény a ploché dno a v ro-
zich byly vytesany kap-
sy pro mnosné kily.
Orientace sklepa byla
severovychod — jihoza-
pad. Rozméry objektu:

3,40x2,0 metry, hloubka od urovné podloZi byla 0,50 metru. Kilové jamky
v rozich sklepa predstavuji doklad nadzemni konstrukce, ktera jej chranila pied

povétrnostnimi vlivy.

6.4. Opevnéni predhradi

Predhradi bylo na jiZni stran& opevnéno pouze pravékym valem, jak také
dokladaji vyzkumy z let 1990 a 1997. Pobliz hradniho jadra v jihozapadni ¢asti
valu bylo jeho prosté pieruseni, které slouzilo jako brana. Sondazi byla v tomto
misté zjidténa uvniti predhradi nadzemni kiilova konstrukce chranici tuto branu.
Sondaz zde byla vedena pouze na malém prostoru, takze nejsou znamé blizsi
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roku 1998 (foto M. Kalabek).
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Obr: 17 Tepenec, hrad — pohled na cast hradby po jeji pr
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informace k datovani této kilové konstrukce, protoze killové jamky byly vy-
tesany do podlozi a jejich zasyp neobsahoval Zadny archeologicky material.
Vyzkumem bylo prokédzano, Ze tato konstrukce zanikla pozarem a nasledné byla
prekryta destrukéni vrstvou z blizkého valu.

Dal3i preruseni opevnéni bylo umisténo v jihovychodni ¢ésti valu v blizkosti
sfjového piikopu a je patrné na povrchu terénu. V téchto mistech nebyl proveden
vyzkum, a proto nelze fici nic blizsiho ke konstrukei této brany, ani jakym zpt-
sobem byla zajisténa ochrana této hradni brany.

Dodnes patrny vstup na severovychodni strané pfedhradi tvofily dva prekry-
vajici se konce kamenné hradby, které tak vytvafely branu. Cast hradby, kteréa
sméfovala dal k zapadu, byla postavena z lomového kamene na jilovo—vépenitou
maltu a méla mocnost 1,50—1,60 metru. Ve vzdalenosti 115,0 metrii od brany
hradba kon&i. Pak jen pokracuje zdkladovy pas hradby vysoky 0,15-0,30 met-
ru, ktery je tvofen z lomového kamene volné polozeného na skalnatém podlozi
a smérem na zapad se pozvolna vytraci. Dale zapadnim smérem pokracuje pouze
pravéky val. Na této strané piedhradi nebylo stfedovéké opevnéni nikdy do-
konceno.

Na vychod od brany terén prudce stoupa az k opevnénému vrcholu nad §ijo-
vym piikopem. Vrchol nad §{jovym piikopem byl opevnén. Je to patrné nejen na
modelaci terénu, ale na opevnéni ukazuji i vysledky archeogeofyzikalni prospek-
ce, ktera zde byla provadéna v roce 2005. Jedna z moZnosti je, Ze tento vrchol
mél byt zpotatku opevnén samostatné az do doby celkové dostavby opevnéni
hradu, k ¢emuz ale nikdy nedoglo. Tomu by nasvéd¢ovalo i rozd€leni vystavby
Tepence do dvou etap. V prvni etapé bylo postaveno jadro hradu na zapadnim
vrcholu a na vychodnim vrchu bylo postaveno pfedsunuté opevnéni. Vystavba
v druhé etapé méla oba opevnéné vrcholy propojit, k ¢emuz nedoslo. Branu
a opevnény vrchol na severu spojovala patrné kamennd hradba, jak je vidét
v blizkosti brany. Jaky charakter mé&la hradba sméfujici z vrcholu smérem ke vstu-
pu na severovychodé neni mozné bez archeologického vyzkumu rozhodnout.

6.5. Archeologické nalezy

Mezi nejcast&jsi hmotné nalezy ziskané b&hem archeologického vyzkumu,
a to nejen z Tepence, patii predevsim keramika, mazanice a zvifeci kosti. Maza-
nice nam indikuje predevsim vyskyt dfevohlinitych staveb, které patrné zanikly
pozarem, coZ je i piipad stiedovékého hradu Tepence. Zvifeci kosti po pfezkou-
mani archeozoologem mohou pfinést zajimavé poznatky o masité stravé obyva-
tel hradu. Pozoruhodnym objevem jsou dvé kosténé kostky uzivané k oblibené
hazardni hie zvané vrhcdby. Béhem vyzkumu byl ziskan soubor keramického
zbozi ¢itajici nékolik tisic zlomkd typickych pro obdobi vreholného sttedoveku.
Za zminku stoji predevsim luxusni keramické zbozi obdobi vrcholného stiedo-
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Obr. 18 Tepenec — Zelezny hrot stiedovéké-
ho ostépu (fotoarchiv ACO).

Obr. 19 Tepenec — Zelezné Sipky do kuse
(fotoarchiv ACO).

véku, tzv. losticka keramika (nazvana dle mista vyroby), na jejimzZ povrchu se
nachédzi mnozstvi typickych ,,puchyikd“. Mezi nalezenou keramikou je nejcasté-
ji zastoupeno zbozi kazdodenni potieby (hrnce, poklicky, misy), ale vyskytuji se
i zlomky z hrncovych kachlt, kahank( a dzbanki.

Ozbrojenou hradni druZinu na Tepenci dokladd mnozstvi militarii naleze-
nych v priibéhu vyzkumu. Je to napfiklad nékolik zlomki draténé zbroje, o3tép
(obr. 18), zlomek tesaku nebo soucasti kuge (obr. 19). Nalezené podkovy, hiebla,
¢asti postranic a udidel potvrzuji vyskyt koni a naopak nalezy tfmenti a ostruh
ukazuji na pfitomnost jezdecké osadky, ktera ovladala z pevného hradu okolni
tizemi. Mimo militarii byl v dob& vyzkumu nalezen rozsahly soubor kovovych
artefakt(l, které lze rozdélit do n&kolika skupin dle funkce, a to na zemédélské
néstroje (vidle, srp, kosa), nastroje (kladiva, znamenaky), kovani vozu (obruce,
zéakolniky). Nejvétsi soubor kovovych piedméti reprezentuje soubor soucasti
staveb, jako jsou hiebiky anebo stavebni kovani (petlice, zamky, zavésy dveii,
kli¢e). Mezi ojedinélé nalezy z kovu patfi knoflik, médéna miska, Zelezna bfitva
¢i prsten se jmény Tii krald.

6.6. Zavérem

Na konec &asti o stiedovékém Tepenci lze u¢init kratky souhrn informaci,
které byly o podobé hradu ziskany béhem archeologickych vyzkumi. Hradni ja-
dro obsahovalo pfedev$im obdélny hradni palac srostly s obytnou vézi. Palac byl
chranén tfemi obranymi liniemi (val, vn&j$i a vnitini hradba). Na plosiné mezi
vné&j3i hradbou a valem se pravdépodobné nachazely budovy postavené ze deva,
dle archeologickych nalezd lze minimalné& piedpokladat kovarnu a staje.
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Opevnéni predhradi nebylo nikdy dokonceno, pouze na vrcholu nad Sijovym
piikopem bylo patrné opevnéni vybudovéno v tplnosti. Zastavba na plose pred-
hradi nebyla nijak husta, jak vyplyva z archeologickych vyzkuma. Mezi budo-
vami se vyskytly domy postavené z kamene, ale pfevaZovaly dievéné stavby,
z nichZ nékteré mohly mit kamennou podezdivku, ¢i zahloubeny suterén.

Vzhledem k tomu, Ze béhem vyzkumu nebyl nalezen zdroj vody (studna ¢i
pramen) nelze na otazku zasobovani hradu vodou presné a Uplné odpovedét. Je
mozné, Ze jako jimka k zachyceni destové vody slouzila jedna ¢i vice prohlubni
na ploe piedhradi. Dalsi moznost ziskédvani vody mohla byt uvniti hradniho
jadra. Dle ustni informace, kterou ziskal V. Burian, po jednom z komorovych
odstrelt hradniho jadra ze skaly tekla nékolik hodin voda.
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Summary

The book in your hands is a reminiscence of a significant archaeological mo-
nument, which has almost disappeared by these days. It is located in the pictu-
resque landscape of the Nizky Jesenik mountains on the Tepenec hill. Statutory
protection of a prehistoric hillfort and a medieval castle had to step aside and
give way to a stone quarry in the 1970°s and in the following years the site was
largely destroyed.

The prehistoric hillfort and ruins of the Tepenec castle are situated on one of
the Nizky Jesenik promontories, sloping from the Koruna hill {573.60 m a.s.1.)
southwestwards to the valley with the Bélkovicky stream. The site is situated
in the southwestern part of the Jivova cadastral area, approx. 2 km far from its
centre.

On the northeastern side, the castle is separated from the rest of the ridge by
a cervical ditch chiselled in bedrock, thus creating a separate promontory where
the actual premises of the castle were built as well as the hilfort of the Late Bron-
ze Age. The promontory has an oval ground plan oriented northeast-southwest.
On the southwestern side, the site is protected by a steep slope, falling abruptly
into the Bélkovicky valley. Northern and southern hillsides are not so steep, hen-
ce an earthen rampart fortification could be built there in the Bronze Age, which
was partially used by castle builders later.

Rescue archaeological researches, organized due to planned extension of the
quarry, were conducted — with breaks — in 1968-1999. In 1968-1970 V. Burian
carried out aresearch of the castle centre, which was completely mined afterwards.
In 1971-1975 a research under supervision of V.Dohnal aimed at obtaining in-
formation on the hillfort of the Late Bronze Age and the castle premises were cut
across by a 110-meter-long and 5-meter-wide probe. It should be mentioned that
the hillfort area corresponds with the area of the medieval castle and adjoining
buildings. In 1990 a minor probe was inserted into the earthen rampart. During
a research in 1997-1999 under supervision of M.Kalabek, P.Prochazkova and
M.Tymonova, a more detailed knowledge of the construction of the hillfort and
areas in front of the medieval castle was acquired. A total area of about 5.319 m*
was investigated.

Tepenec prehistoric settlement dates back to the Late Bronze Age and the be-
ginning of the Early Iron Age (the Hallstatt period). At this time, the fortified hil-
Ifort was occupied by the people of the Hallstatt Phase of the Lusatian Urnfield
Culture. The hillfort had an elongated oval shape and total area of approx. 3.2 ha.
It is likely that it was fortified with a line of a wall of stone and earth, which in
the Middle Ages was partially used for construction of the castle fortification.
Remains of the rampart fortification were excavated along the western, eastern
and northern circumference of the promontory. The original prehistoric entrance
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could be a forcipate gate on the northern side of the promontory. The rampart
body was formed by yellow clay strengthened with larger and smaller pieces of
quarry stone. No evidence of use of wood for rampart construction was discove-
red. However, about 100 sunken features around the hilifort area were excavated,
which — based on fragments of pottery or other preserved material — can be dated
back to the Hallstatt Phase of the Lusatian Urnfield Culture. Concerning the type
of discovered features, they were mainly postholes and pits of economic nature.
In six cases the postholes formed regular ground plans, or their parts only — most-
ly unbroken lines at right angles. These regular structures indicate existence of
right-angled post constructions that could be of residential character. Also three
remains of rectangular structures with floor sunken below the ground, the so-
—called semi-earthouses, were found. In most squares, which were investigated
during the excavations, prehistoric cultural layers of various thicknesses were
uncovered with a large number of archaeological material. Shards of ceramic
vessels were among the most frequent finds; the assemblage comprised several
thousands of pieces. Also a large amount of daub was excavated. The assemblage
of animal bones, on the contrary, was not very numerous. Finds of stone indust-
ry, such as whetstones or crushers used for grinding of cereals, were abundant.
Small and perforated stone slate wheels, found in various stages of treatment
from semi-finished to finished pieces, are most probably examples of local pro-
duction. Furthermore, three bronze pins, two bronze and two iron fibulae and an
iron knife were found. A unique find is a half of a bead made of blue and grey
glass. On the basis of the archaeological material, the hillfort was dated back to
the Hallstatt Phase of the Lusatian Urnfield Culture, to the Late Bronze Age until
the beginning of the Hallstatt period, i.e. approx. from the 10* until the 7" centu-
ry BC. The Tepenec hillfort could have played a certain role as a connecting link
between densely populated areas of the Hana region and the Opava and Krnov
regions.

The Tepenec castle was founded by Charles 1V - as the only castle in Mora-
via — for better protection and control of an important trade route — the Jivovska
Trail, running from Moravia from Silesia. The castle history begins in 1340 when
Charles IV bought Tepenec from the Olomouc bishop. In 1371 his son Jan So-
baslav inherited the castle and, after his death, a war broke out between the two
remaining brothers Jo$t and Prokop, during which the castle was besieged and
seized. In 1406, however, it was abandoned.

At the time of the excavations, the castle centre was of aprox. triangular
ground plan. The southwestern section of the castle centre — most likely a part
of the great hall (or a tower) — collapsed into the valley due to erosion. The re-
search investigated a corner which was formed by a stonewall of up to 2.20 m in
thickness, built on mortar. It is most likely that this stonewall formed a structure
of inner brickwork of the great hall or a tower, at its end were remains of a gap
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(door?) serving as a means of communication inside the premises. Not much
has been preserved from the great hall and the neighbouring buildings, though,
and today we can only speculate about the original design of the great hall. It is
likely that in the mid-1700’s the masonry still kept its original height, as indi-
cated by castle drawings on cartographic documents. It can be assumed that the
castle centre comprised a prismatic tower with an adjoining great hall. The centre
was protected by two lines of walls of stone on mortar, between which — at the
northern tip — was an earthen rampart with a roundel protecting the castle gate.
Between the rampart and the inner wall was one more ditch, the mined material
of which was used for the rampart. The outside wall was on the external side
reinforced with a bastion opening towards the inside. It had a pentagonal ground
plan with outer dimensions of 6.60 mx6.15 m and its edge protruded eastwards
into the space in front of the castle, where the castle premises could be entered
most easily. The terrain behind the outer wall slopes steeply, hence the castle
centre was separated from the space in front of the castle by means of not only
the walls but also natural height. The castle could thus be entered only from the
northwestern side.

The large and fortified space in front of the medieval castle respected the area
of the prehistoric settlement. It was situated between both hills and its maximum
width was 100 m. In the Middle Ages, this space was filled with various residen-
tial and economic buildings. Nearby the castle centre, south of the northern ram-
part, a northwestern corner of a building of quarry stone, joined with clay, was
uncovered. Approximate dimensions of the medieval building were 20 mx10 m
and it probably had a cellar too. Another medieval building was situated 25 m
from the southern tip of the probe from the 1970’s. This structure was built from
wood mostly and the research discovered a large amount of nails. During the
research in the 1990°s remains of two aboveground buildings were found. The
first was a wooden and clay construction on stone socle and the second was built
from quarry stone joined with clay. Also remains of two earth-houses, or sunken
basements of aboveground structures, two cellars chiselled into bedrock as well
as a stone furnace were investigated.

The front of the castle was on the southern side fertified with the prehistoric
rampart only, as indicated by researches of 1990 and 1997. Nearby the castle
centre the rampart was in its southwestern section simply broken, which served
as a gate. Another fortification breach was found in the southeastern section of
the rampart nearby the cervical ditch. The gate on the northeastern side, which is
still apparent, was formed by two overlapping tips of the stone rampart, having
thus created a gate. The part of the wall, running further to the west, was built of
quarry stone on clay and lime mortar with thickness between 1.50-1.60 m. In the
distance of 115 m from the gate the wall ended and was replaced by mere wall
footing of 0.15-0.30 m in height, built of quarry stone laid on bedrock, running
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westwards and gradually disappearing. Further to the west only the prehistoric
mound was found. The medieval fortification was never completed in this section
of the space in front of the castle. The hill above the cervical ditch was fortified,
as indicated by the terrain model and results of an archaeogeophysical survey.

The excavations yielded an assemblage of ceramic goods comprising seve-
ral thousands of shards typical for the High Middle Ages. Above all, luxurious
pottery of the High Middle Ages — the Lostice pottery — should be mentioned.
Among the excavated pottery were mostly goods of daily use (pots, pot lids,
and bowls). However, fragments of pot-shaped tiles, lamps and jugs were also
found. Military objects, such as pieces of wire armour, a spear, a fragment of
a knife or crossbow parts, demonstrate presence of armed castle guard. Exca-
vated horseshoes, currycombs, sidepieces and bits indicate presence of horses
whereas finds of stirrups and spurs demonstrate presence of horsemen. Besides
military objects, a large number of metal artefacts was found, which could be di-
vided in several groups according to its function: agricultural tools (a pitchfork,
a sickle, a scythe), tools (hammers), iron carriage fittings (hoops, linchpins).
The largest assemblage of iron finds is represented by objects that were parts of
buildings, such as nails or finish hardware (latches, locks, hinges, keys). Among
unique finds of iron were a button, a copper basin, an iron blade or a ring with
names of the Three Kings.
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